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LA FORCE DE FRAPPE
DE L'IMPERIALISME

par Nikolai SERGUEEV

L’indépendance économique des
pays d'Asie, d’Afrique et d’Améri-
que latine dépend pour une grande
part, de nos jours, des succeés de la
lutte pour mettre fin & leur position
défavorisée dans le systéme écono-
mique capitaliste. Cette lutte a eu
pour jalons les décisions de I'As-
semblée générale de I'ON.U. sur
I'instauration d’'un eordre économi-
que international nouveau», la
«Charte des droits et devoirs éco-
nomiques des Etats», ce document
appelé a limiter le diktat des mono-
poles occidentaux qu'est le «Code
international de conduite - pour les
corporations transnationaless. Aux
niveaux- mondial et régional, on
élabore et on introduit de nou-
veaux instruments de défense
juridique des jeunes Etats contre
Parbitraire du business transnatio-
nal. De nombreux Etats en voie de
développement pratiquent. une po-
litique d’éviction du capital étranger
hors de leurs économies: les caden-
ces de sa nationalisation, selon
I'ONU., ont doublé durant les
années 70 par rapport & la décennie
précédente.

Multi-
ou transnationales?

L’impérialisme refuse de céder ses
positions dans le monde en voie de
développement. I1 change de tacti-
que, cherche des formes moins
voyantes d’exploitation des peuples
des jeunes Etats. Dans les spheres
des relations économiques ou les
jeunes pays agissent isolément et
sans esprit de suite, il remporte des
succés provisoires. «L’atmosphére des
rapports entre les gouvernements et
jes multinationales s'est améliorée,
et il y a une reconnaissance crois-
sante des bénéfices et intéréts mu-
tuels», écrivait avec -suffisance
Jacques Maisonrouge, président de
la corporation américaine Inter-
national Business Machines, qui a
des filiales dans 80 pays du monde.
Il prétend que les corporations ap-
portent une contribution de plus en
plus grande a I'économie des Etats
étrangers et adaptent leurs acti-
vités & ses besoins. Mais «ce serait
une erreur que de croire, ajoute
sur-le-champ J. Maisonrouge en
agitant son poing, que la flexibilité
des multinationales est sans bor-
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ness. Cette déclaration est citée
dans un recueil de documents de la
Chambre de commereé: Snternatio-
nale (C.C1) ou est @éfinie la stra-
tégie du capital monopoliste pour
les années 80. Elle sé°réduit a
cette idée, depuis longtemps ra-
bachée par la propagande bour-
geoise: les gouvernements doivent
ou, tout au moins, ne
pas = décourager les activités des
multinationales. i

La C.C.I. s'obstine & appeler mul-
tinationales les corporations trans-
nationales. Ce terme est appelé a
donner lillusion que les intéréts de
nombreuses nations entrent en ligne
de compte. 11 est particuli¢rement
inapproprié aux activités des mo-
nopoles  internationaux dans les
pays en voie de développement. La
position défavorisée de ces pays dans
la division internationale du tra-
vail du monde capitaliste est dis-
simulée sous la fausse affirmation

qu’ils jouiraient des mémes avan-’

tages de I'activité du business «mul-
tinational» que les Etats capitalistes
industrialisés. Qu'en est-il en réali-
té? Les sous-titres du document de
la C.C.1, Les entreprises multinatio-
nales dans les années 80, publié
fin 1981, sont suffisamment élo-
quents: «Investissements étrangers
directs et formes nouvelles d’expan-
sions, «Les avantages des investis-
sements directs a l'étranger» et
ainsi de suite.

Le credo néo-colonialiste de la
bourgeoisie monopoliste est énoncé
dans les documents du Q.G. des pays
capitalistes industrialisés, 'Organi-
sation de coopération et de dévelop-
pement économiques. On le retrou-
ve aussi dans les déclarations des
sommets économiques des Sept.

Une expansion
«constructive»

A Versailles, les Sept ont verbale-
ment reconnu la grave condition
économique a laquelle est réduitela
périphérie de T'économie capitaliste
mondiale. «La croissance des pays
en voie de développement et l'ap-
profondissement de relations cons-
tructives avec eux sont vitaux pour
le bien-étre politique et économique
du monde entier (g'enjgnpd capi-
taliste. — N.8.)», est-il dit dans la
déclaration de Versailles.

. transnationales ameéricaines,

De quelle facon les classes domi-
nantes occidentales envisagent-elles
de mettre sur pied des «relations
constructives» avec les pays en voie
de développement? Tout d'abord, en
obtenant I'abandon par ces pays de
tout contrdle sur les activités des
monopoles étrangers. C'est justement
la-dessus qu’insiste les sept «grands»,
en préconisant «une amélioration
des conditions faites aux investisse-
ments de capitaux privés». Mieux,
I'Occident entend, @ linitiative de
Washington, ouvrir encore plus
grand devant les transnationales les
portes des jeunes Etats «par la
conclusion d’accords internatio-
naux». Ainsi a-t-on décidé a Ver-
sailles de préparer la légalisation de
la forme de néo-colonialisme la plus
dangereuse: le renforcement des po-
sitions: des transnationales, force
de frappe principale du capitalisme
moderne, dans l'’économie des pays
en voie de développement.

Durant la seconde moitié des an-
nées 70 et au début des années 80,
le développement économique des
pays du «Tiers monde» s’est sen-
siblement ralenti et leurs positions
dans les relations capitalistes com-
merciales, financiéres, scientifiques
et - techniques se sont brutalement
dégradées. Si durant les premiéres
décennies de l'aprés-guerre le rap-
port en matiére de production brute
par habitant entre les Etats capita-
listes industrialisés et ceux en voie
de développement était de 10 al,
au milieu des années 70, il a atteint
la proportion de 13 a 1 et le fossé
continue a s’élargir. Et cela, bien que
rafflux de capitaux privés étran-
gers dans I'économie du «Tiers mon-
de» ait rapidement augmenté, de
méme que la «contribution» des
transnationales. Paradoxal? A pre-
miére vue, seulement. Car la dé-
térioration de la condition économi-
que de la plupart des pays en voie

de développement est directement
déterminée par l'expansion crois-
sante des monopoles. )

Les transnationales contrélent
prées de 40% de la production
industrielle, environ la moitié des
échanges économiques internatio-

naux des pays en voie de dévelop-
pement et plus des quatre cin-
quiémes des livraisons de technolo-
gies de pointe qui leur sont des-
tinées. Pour atténuer lardeur de
la lutte anti-impérialiste, 1'Oc-
cident, dans la seconde moitié des
années 70, a voulu donner le change
aux jeunes Etats, en affirmant que
le capital privé se désintéressait des
investissements dans le «Tiers mon-
de». En réalité, c'était le contraire:
entre 1971 et la fin de 1979, les
investissements, rien que des
dans
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les pays en voie de développement
sont passés de 26 4 45 milliards de
/ dollars; en 1980, ils ont augmenté
d’encore 15% et atteint 52 milliards
de dollars. Encore plus rapide est
T'expansion dans le «Tiers monde»
des corporations japonaises et
ouest-allemandes. Elle est encou-
ragée par la rentabilité croissante
des investissements.

De 17%, dans la seconde moitié
des années 60, le profit moyen des
transnationales U.S. dans les pays
en voie de développement est passé
2 24% au début des années 80. En
1980, alors que l'économie américai-
ne connaissait sa troisiéme dépres-
sion en dix ans, les corporations
US. - se sont débrouillées pour
obtenir des profits de 25 a 50% par
rapport aux capitaux investis dans
de nombreux pays latino-américains
et asiatiques, et jusqu'a 150% en
Indonésie.

«Crise de développements, tel est
le titre de la premiére partie du
dernier rapport de la Conférence de
I'ON.U. pour le commerce et le dé-
veloppement sur la situation écono-
mique dans les pays affranchis. En
1980-1981, y est-il dit, la croissance
du produit national brut des pays
en voie de développement par habi-
tant a cessé. Leur déficit des balan-
ces des paiements dans la sphére des
opérations courantes a bondi de 45
milliards de dollars en 1979 a
96 milliards en 1981. La somme to-
tale de leur dette extérieure a dé-
passé 525 milliards, et les paiements
annuels en remboursement des
dettes, 45 milliards de dollars.

Manipulation
des prix

Selon les calculs les plus circons-
pects, rien que les livraisons de ma-
tiéres premiéres font perdre annuel-
lement aux jeunes Etats de 50 a 100
milliards de dollars. Et le principal
canal par ou ces immenses res-
sources financiéres sont pompées
hors du «Tiers monde» a-destina-
tion des citadelles du capitalisme
mondial, ce sont les corporations
transnatxonales

L “ Des fournitures réalisées par les
filiales de transnationales opérant
sur leurs territoires & leurs socié-
1és méres aux Etats-Unis et ailleurs
en Occident constituent prés de 30%
d’u total des exportations des pays

voie de développement. Ces
?ourmtures sont généralement faites

des prix bas, établis par les
adrmmstrations des transnationales.
En méme temps, profitant de leur
monopole, elles gonflent les prix
des articles finis ou des composan-
tes destinés a leurs filiales dans les

JEMPS NOUVEAUX 28.82

pays -du <«Tiers monde». On peut
juger de l'ampleur du pillage ne
serajt-ce que d’aprés cet exemple:
prés de la moitié des machines-
outils, équipements et autres mar-
chandises vitales pour I'économie et
la population sont livrés dans les
pays en voie de développement non
par des sociétés nationales A eux,
mais par les filiales de transnatio-
nales.

Au début des années 70, par
exemple,; -le matériel de radio et les
pitces et “‘éléments de voitures
fournis;-;par les sociétés méres des
transnationales - codtaient & leurs
filiales d’Amérique latine de 150 a
800% de leur prix normal. Au mi-
lieu des années 70, plusieurs pays en
voie de développement ont déposé
des plaintes en justice contre des
consortiums chimiques américains.

Néo-colonialisme
technologique

La dépendance des pays en voie
de développement vis-a-vis  de la

politique égoiste du business trans-

national s’aggrave encore du fait
que les pays importateurs ne peu-
vent pas choisir les technologies
qu’ils achétent, ce qui les condam-
ne souvent & une arriération tech-
nologique forcée. Ce n'est pas par
hasard que les Etats impérialistes
mettent en échec I'application dela
résolution de I'ON.U. sur la nor-
malisation des échanges technologi-
ques internationaux. Aux négocia-
tions & TON.U, les délégués occi-
dentaux cherchent 2 faire passer des
projets d’'accords internationaux
préservant le systéme de néo-
colonialisme technologique mis en
place par le business transnational.

Fin 1981, la Chambre de commerce
internationale élabora les principes
sur lesquels devait se fonder le
«Code international de conduite
concernant le transfert de la tech-
nologie» que l'on prépare depuis
plusieurs années & 'ON.U. Un de
ces principes exige que les «cor-
porations transnationales et les
entreprises nationales soient placées
dans des conditions identiques en ce
qui concerne leur conduite». En
réalité, il suppose que les gouverne-
ments des pays en voie de dévelop-
pement renoncent & toute politique
technologique nationale et accrois-
sent leur dépendance vis-a-vis dela
politique néo-colonialiste des trans-
nationales.

La propagande monopoliste préne
un  «allégement des conditionss
d’atflux des capitaux privés étran-
gers dans les pays en voie de dé-
veloppement. Elle affirme que les
transnationales leur apportent les
capitaux''si nécessaires au dévelop-

’

pement. Et en réalité? La fuite de
capitaux hors des pays en voie de
développement - sous forme de di-
videndes, de droits de licence,

- d’intéréts sur les crédits.et d'autres

revenus . sur le = capital est en
moyenne de trois & quatre fois,
voire de dix fois, supérieure aux
investissements des transnationales
dans leur économie. L.es monopoles
occidentaux pratiquent de plus en
plus souvent l'«autofinancement» de
leurs filiales au détriment du mar-
ché * local des capitaux, ce qui
préjudicie des sociétés nationales,
voire I'économie méme des Etats en
voie de développement dans son
ensemble.

Le rdle joué dans ce pompage des
ressources financiéres .par les
organisations monétaires et de cré-
dit contr8lées par 1'Occident, le
F.MI et 1a BIR.D, est particulie-
rement funeste. Les conditions
d'octroi des crédits pour les projets
de développement sont souvent mises
en rapport direct avec les plans
expansionnistes de telle ou telle
transnationale vis-a-vis des Etats
demandant une aide financiére.
Cela se traduit clairement par le
refus du FMI et de la BIR.D.
de financer le développement de
sources alternatives d’énergie dans
les pays du «Tiers monde» qui n'ont
pas de pétrole, puisque cela réduirait
leur dépendance vis-a-vis des com-
pagnies pétroliéres occidentales.

Les transnationales ont pris les
pays du «Tiers monde» dans un fi-
let de systémes de télécommunica-
tions 3 elles servant & la transmission
d’informations commerciales et poli-
tiques. Elles s'en servent pour
maximaliser le rendement de leurs
opérations internationales.

Les toutes nouvelles tendances
dans 1'évolution des rapports entre
I'Occident et les Etats en voie de
développement montrent que la lut-
te contre le néo-colonialisme se
concentre toujours plus autour des
activitds du business transnational
en tant que force de frappe de
I'impérialisme moderne. L'unité des
pays en voie de développement dans
l'appréciation des activités des
transnationales a été soulignée par
la conférence -internationale des
pays afro-asiatiques sur le rdle
des transnationales et la stratégie
du développement économique, qui
s’est déroulée en avril-mai & Addis-
Abeba. C'est une condition impor-
tante de l'accroissement de l'etfi-
cacité de leur lutte commune pour
l'indépendance économique et le
progrés social.
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