Nécessité d’interroger le passé

pour comprendre le présent.

par Driss BENALI

® Decpuis la bataille de Oued E1 Makhazine, le Maroc

ne fait que subir 1l'histoire
ments de ce déclin ?

® Quecls sont lesélé-
® (Quelles en seraient les ex-

plications sur le plan économique, 5001a1 et politi-

que ? @

actuelle ?

Cette contribution se veut
1'aboutissement d'une dou-
ble prise de conscience :

o d'une part, une prise de
conscience dupoids du pas-
sé sur lasituation actuel-
le. "Plus encore que dans
d'autres contrées, on ne
saurait comprendre le pré-
sent sans faire appel a un
passé lointain" (1).

o d'autre part, une prise
de conscience de notre ave-
nir. Quelle Lapalissadedi-
ront certains, quand on
sait que presque tout le
monde parled'avenir! Aquoi
bon défoncer des portes ou-
vertes. Or, les événements
politiques deces dernieres
annees viennent de montrer
a quel point une vision a
long terme nous faisait de-
faut S'il ne faut donner
qu'un seul exemple, Je 01—
terai celui de la réinté-
gration du Sahara au reste
du pays. Cette "affaire"
vient de révéler le danger
qui plane sur notre avenir.
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Pourquoi 1'étude du passe s
une nécessité ? @ Quelle est l'issue de la

L 'attitude agressive du
voisinetl'dcharncment mis
par ses gouvernants a nous
empécher de récupérer une
partie de notre territoire,
prouve a quel point 1'ave-
nir duMarocest en danger.
Or, si les gouvernants du
pays voisin ont pu adopter
une telle attitude c'est
parce que notre insoucian-
ce du futur les y a encou-
ragés, lc fait de n'avoir
pas eu un projet d'avenir
dynamique et audacieux a
la mesurc des ambitions
d'un pays comme le notre, a
donné anos voisins 1'occa-
sion de caresser 1'espoir
d'accroitre leur richesse
et leur puissance a nos dé-
pens. N'est-ce pas Boumé-
dienne qui se plaisait a
dire que notre "Sahara est
la Rhur du Maghreb" (2).

Cette double préoccupation
naus incite a interroger
notre passe pour comprendre
pourquoi une société comme
la ndtre reste marquée par
la pauvreté, la  tradition

'avere-t-elle

cri se

et 1l'ignorance.

LES ELEMENTS DU PROBLEME
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Ainsi sommes-nous amenés a
poser brutalement la ques-
tion que 1l'on trouve sur
toutes les levres : pour-
quoi cette évolution du Ma-
roc vers le sous-develop-
pement ?

La maniere la plus facile
et la plus courante de ré-
pondre acette question est
de rejeter 1la responsabi-
lité sur le colonisateur :
si le Maroc est actuelle-
ment une économie dépendan-
te, dominée et sous-déve-
loppée, c'esta cause de la
domination étrangeére. Sans
aller jusqu'aanalyser cet-
te affirmation dans le de-
tail, nouspouvons nous de-
mander préalablement com-
ment se fait-il que cette



conquéte duMaroc ait pu se
réaliser et une domination
coloniale s'imposer ? Bien
entendu, 1 'explication ne
peut se limiter a la fai-
blesse de 1l'organisation
militaire : chercher une
explication dans une con-
tingence particuliere, un
facteur accidentel ou dans
le sort des armes, serait
esquiver la question. La
théorie qui s'évertue a ex-
pliquer tous les problemes
que connait le Maroc actuel-
lement, par les seules in-
fluences externes, est une
théorie qui cherche a nier
les faiblesses et les ta-
res des structures économi-
ques et sociales marocai-
nes. Plus grave encore, cet-
te explication s'inscrit
dans le cadre bien précis
qui visea "innocenter" les
structures archaiques en
place. Les classes dominan-
tes, qui sont a l'origi ne
de cctte situation, trou-
vent 1a un moyen de se dé-
mettre de leur responsabi-
lité historiqueen rejetant
tout sur le colonialisme.

Accepter cette explication
c'est laisser croire que le
Haroc était en voie de dé-
veloppement et que c'est la
domination qui 1'a empeché
d'y parvenir. Or, c'est ou-
blier que le "Maroc, dans
son large consensus, n'a pas
de projet historique of-
frant une alternative cré-
dible a opposer a la domi-
nation capitaliste étran-
gere" (3). Des lors, la
question ouverte est de sa-
voir pourquoi, et de re-
chercher quand, "la grande
histoire en lui (le Maroc)
s'est brisée" (3).

Une chose est slre : c'est
que le Maroc du XIXeme et
du début du XXeme siecle
est un Maroc en crise : il
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-nastie qui

est entré en crise depuis
fort longtemps. C'est le
domaine de la décrépitude
ou achevent de se dégrader
les survivances d'un empire
jadis puissant (4).

En 1269 s'éteint la dynas-
tie Almohade issue du mou-
vement né au début du XIIeme
siecle dans les hauteurs de
1'Atlas. Laméme année Saint
Louis, Roi de France, en
croisade a Tunis, mourait
sous les murs de la cité
Hafside (du nom de la dy-
régnait a 1'é-
poque sur la Tunisie). Alors
qu'en 1184 c'était le calife
Almohade Abu Yacoub qui
tombait sous 1les murs de
Santareém.

Désormais plus rien nc scra
pareil : déja l'empire Al-
mohade, unificateur du
llaghreb, reposait sur des
bases fragiles. Les villes
curopéennes de la Méditer-
ranée avaient poussé leur
pointe. Comme Rome Jadis,
dans 1 'Antiquité, avait
supplanté Carthage, de mé-
me les ports de la Catalo-
gne, de la Provence et de
la Ligurie remplacerent
ceux de l'ancienrivage pu-

nique, désormais terre d'
Islam.
Certes, pendant longtemps

encore la lutte allait étre
relativement egale sur le
plan militaire ; 1269 ne
marque pas la fin absolue
des raids du Maroc en Euro-
pe et en Méditerranée occi-
dentale et le début des en-
treprises européennes en
Afrique, mais outre qu'el-
le correspond a3 la fin du
plus grandempire d'Afrique
du Nord, par sa force d'é-
vocation, 1'avenement qu'
elle rappelle ; cette date
mérite de marquer la ponc-
tuation finale a ce propos.

Désormais, par sa situation
économique, l'éclat de la
civilisation, sa force po-
litique, la rive septen-
trionale de la Méditerranée
occidentale pouvait éclip-
ser 1a rive africaine.

En 1269 les Berberes Zéne-
tes, Beni-Mérin, éliminent
les Almohades, s'emparent
du pouvoir et fondent la
dynastie Mérinide.

L'époque de cette dynastie,
1269-1465, malgré quelques
réalisations brillant es
(les Médersas de Feset bien
d'autres monuments céle-
bres) et quelques sultans
énergiques et prestigieux
(Abou [E1 Hassan et Abou
Inan), sera profondément
troublée. Ibn Khaldoun a
connu les premieres phases
de cette anarchie grandis-
sante et en a longuement
décrit les tragiques péri-
pélies.

Ceci encouragea les puis-
sances ibériques (Portugais
et Espagnols), a entrevoir
et a commencer a réaliser
leurs desseins d'invasion
du Maroc (prise par les Por-
tugais de Ceuta en 1415 et
d'Arzila en 1471).

La derniere période des Mé-
rinides se caractérise par-
ticulierement par le debut
de 1'offensive étrangere,
1'installation de comptoirs
portugais sur certains
points de la cOte marocai-
ne, et la décomposition de
1'ttat.

Les Béni-Ouattas leur suc-
cedent en 1472 (puisque le
premier sultan Quattaside
ne deviendra maitre de Fés
qu'en 1472). I1 prend le
commandement d'un pays en
pleine crise : les Portu-
gais poursuivent leurs en-
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treprises auMaroc, les Ma-
rabouts développent leur
influence, enfin 1'anar-
chic s'étend a toutes les
provinces. Aussi pendant
son long regne (1472/1505)
le premier sultan de cette
dynastie Mohamed Ech-Cheikh
ne parvient-il pas a ras-
sembler le pays sous son
autorité ;Mais en 1524,les
B¢ni-Ouattas sont non seu-
lement incapables de recon-
gquérir le Sud du Haroc,
mais voient méme le lord
commencer a leur échapper.

Cette période sera marquée
par deux événements majeurs
et tres significatifs du
rapport de forces qui s'est
¢tabli entre le Maghreb et
1'Europe :la chute de Gre-
nade en 1492. Celle-ci fait
que cette année est "aussi
significative pour nous que

pour les pays d'Curope,
par la chute de (renade,
comme par le voyage de

Christophe Colomb. La chute
de Grenade sonne le glas de
1'Andalousie sous mouvance
Maghrébine. La découverte
des AmCriques consacre 1'ex
pansion européenne. Des
lors notre seul souci est
de la contenir" (5).

Cette décadence accélérce
semble ¢tre stoppée au cours
de la seconde moiti¢ du
XVIeme siecle : la dynastie
saadienne, appuyée sur les
organisations religieuses
populaires de la Zaouia Ja-
zoulite, s'attaque aux Por-
tugais ; ceux-ci évacuent
en moins de dix ans tous
les points occupés sauf Ceu-
ta, Tanger et Mazagan.

lMlais ce dernier sursaut du
Maroc sous le¢ regne du Sul-
tan Saadien Al Mansour
(1578/1603) est lui - méme
révélateur de cette déca-
dence.
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Apres lavictoire de 1'Oued
Makhazin, il lance une ex-
pédition vers le Soudan
pour récupérer les droits
sur les mines d'or, mais,
malgré saréussite militai-
re, il n'atteint pas ces
objectifs car le commerce
de l'or est désormais dé-
tourné vers les cotes.

Cette réussite peut étre
considéréc comme une paren-
these a peine ouverte qu'el -
le est déja fermée. Apar-
tir de cette époque, nous
pouvons dire sans exagérer
que le Maroc a cessé d ¢
faire 1'histoire pour la
subir. Certes, il ya d e
temps en temps quelques sur-
sauts, maisen fait "depuis
la bataLLIC(k:l'Oued Makha-
zin, la société de ce pays
accepte de fait la domina-
tion" (6).

ESSAI D'EXPLICATION
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tlous ne pouvons poser cor-
rectement le probleme du
sous-développement auMaroc
qu'en termes historiques en
le replagant dans le cadre
général de 1'action exercee
a travers le monde a par-
tir de la fin du XVIIIeme
siecle et au XIXcme siecle
par les puissances capi-
talistes et en analysant
lesconsequcncosqu1 en ont
découlé : passage au capi-
talisme et au développement
dans une série de cas (Eu-
rope, Amérique du Nord, Ja-
pon), passage au sous-dé-
veloppement dans une autre
série. Si nous retenons 1'
hypothtse sclon laquelle
seules les forces extérieu-
res ont jou¢, nous remar-
quons qu'il s'ecst produit
quelque chose de différent

dans 1'uneet 1'autre série
de cas du point de vue de
leur action. Aussi le pro-
bleme est-il de repérer et
d'analyser ce quelque cho-
se.

Lorsque nous comparons ces
deux types de pays nous som-
mes frappes par deux faits

o d'une part, l'influence
extérieure n'a pas eu les
meémes effets, ce qui nous
permet d'avancer 1 'hypothe-
se suivante : les structu-
res d'accueil et la capaci-
té d'adaptatlon des deux
catégories de pays étaient
différentes,

o d'autre part, le deqgré de
résistance des pays a 1'oc-
cupation étrangere permet
de tester la solidité de
leurs structures : par exem-
ple, la Chine et le Japon
ont ete touches environ a
la mCmc époque ct dans la
méme zone dumonde (Chine :
guerre d'opiumen 1840, Ja-
pon : menace américaine du
Commodor Perry en 1858).
Pourtant le Japon a su
préserver son indépendance
et évoluer vers le dévelop-
pement, tandis que la Chine
a suivi la voie qui débou-
che sur la domination et 1la
dépendance.

LA SITUATION DANS LE
TEMPS DE L'IMPACT CA-
PITALISTE

FHORIRER RS RRITH DT IR IR LBt

Nous avons avancé a titre
d'hypothése que 1'action
des pays développés sur ceux
qui ont subi a un moment
donné la domination étran-
gére aété différente parce
qu'ellc ne s'est pas pro-
duite en méme temps : elle



s'est réalisée plus tot
dans le premier groupe (Ca-
nada, Amérique du Nord
etc.), plus tard dans 1'au-
tre (pays actuellement
sous-développés) sauf Ja-
pon.

Dans le cas du premier grou-
pe, on pourrait penser que
l'action des pays capita-
listes fut limitée en rai-
son du faible développement
du capitalisme. Il est un
fait que la manufacture sans
bases techniques dévelop-
pées ne pouvait avoir une
puissance de pénétration
comparable ala grande in -
dustrie, car c'est le ca-
pital commercial qui a con-
tinué a assurer la péné-
tration. Or une chose est
certaine depuis que Marx
1'a démontrée : le capital
commercial ainsi que le ca-
pital usuraire qui existai-
ent depuis des temps im-
mémoriaux, avaient tendance
a maintenir les régimes so-
claux qu'ilsrencontraient.
Le capital commercial n'a
jamais eu un caractere ré-
volutionnaire, ce qui ex-
plique que les intenses re-
lations internationales que
connurent déja 1'Antiquité

et le Moyen-Age n'eurent
jamais une 1influence com-
parable a celle des temps

modernes. En effet, ce qui
caractérise le capital com-
mercial et le capital usu-
raire, c'estqu'ils ne péné-
trent pas dans 1la produc-
tion ; ils se limitent a
transformer une partie tou-
Jours accrue des produits
en marchandises. Ils assu--
rent des profits en s'ap-
propriant une partie de la
plus-value des producteurs
directs. Le fondement du
capital commercial, comme
1'a montré Marx, est 1'é-
change entre valeurs inéga-
les. (C'est cette forme de
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capital qu'utiliserent les
différentes compagnies du
XvIe, XVIIe, et xvIile sie-
cles).

La logique qui en découle
c'est que les pays qui ont
subi, d'une certaine ma -
niere, cette action ont pu
résister (pays européens,
Etats-Unis, etc.), tandis
que l'action plus tardlve
d'un capitalisme plus mar
et pluspu1ssant a affaibli
la resistancedes paysqu'il
a réduits a néant. Le capi-
talisme industriel, tout en
pillant les colonies, ins-
taura des rapports de pro-
duction d'un type nouveau
en y créant de nouvelles
conditions matérielles de
production (7).,

Cette hypothese qu1con51s—
te a lier le sous-dévelop-
pement aune action tardive
d'un capitalisme puissant
ne peut expliquer les cau-
ses profondes de la génése
de ce phénomene, lorsque
nous voyons que des pays
comme 1'Egypte, 1a Turquie,
la Tunisie et méme le Maroc
dans une moindre mesure,
ont été touchés dans la pre-
miere moitié du XxIXeme sie -
cle alors que 1'Italie, la
Scandinavie, la Russie ,
1'Allemagne, etc., n'ont été
touchés par 1'impact an-
glais puispar d'autres que
plus tard. Or, si nous ad-
mettons, comme le fait ob-
server J. Maillet (8) que
1 exportatlon des capitaux
est liée a 1! 1mper1allsme
et, par voie de conséquen-
ce, au sous-developpement
de maniere beaucoup plus
directe que 1'exportation
de marchandlses, il appa-
rait quel'EurOpe et 1'Amé-
rique duNord étaient beau-
coup plus menacees par le
sous-développement que les
autres pays concernés ici.

Or, ce sont ces derniers
qui sont passés au sous-dé-
veloppement et les premiers
au développement capitalis-
te.

I1 apparait donc nettement
a travers cette constata-
tion que les forces exter-
nes n'ont pas eu les memes
effets sur les deux types
de pays. Dans le cas de
1'Europe, Amérique du HNord,
Canada ... l'action fut
plus profonde, dans le cas
de 1'Asie, 1'Afrique, 1'A-
mérique Latine, elle fut
plus superficielle, défor-
mante. D'une fagon généra-
le, comme le fait remarquer
P.P. Rey "les pays non oc-
cidentaux a 1l'exception du
Japon, se sont révélés et
se révelent encore de pie-
tres régions pour le déve-
loppement capitaliste"(9).
Cela nous amene au degré de
résistance des structures
internes.

LE DEGRE DE RESISTANCE
DES STRUCTURES INTERNES

(LGRS RO TS S

Tous les pays touchés par
le capitalisme ont réagi,
aussi biensur le plan éco-
nomique que politique.

= SURLEPLAN ECONOMIQUE,

La résistance des structu-
res internes a l'impact ca-
pitaliste estun autre élé-
ment dont il faut tenir
compte pour comprendre 1'é-
volution des différents
pays. Souvent, l'explica-
tion donnée, par exemple,
au développement rapide des
Etats-Unis, est que ce pays
n'avait pas connu de mode
de production précapitalis-
te (ni féodal, ni asiatique,
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ni autre) qui aurait entra-
vé son évolution vers le ca-
pitalisme (10). Certescet-
te évolution ne fut pas
exempte d'obstacles, créés
notamment par 1'esclava-
gisme duSud qui avait gené
momentanément 1'extension
du capitalisme a 1' ensem-
ble du territoire améri-
cain. A part cette pertur-
bation majeure, l'instal—
lation du capitdlismc nta
pas rencontre autant d'ob-
stacles qu'en Europe ou le
mode de production ante-
ricur a continué a peser
sur la transformation des
structures economlques. La
logique destructlon/regene-
ration, c'est-a-dire1'éli-
mlnatlon(hjmode de produc-
tion précapitaliste et la
mise en place du mode de
production capitaliste
était plus radicale et plus
rapide.

Par contre dans les pays
qui formentau30urd'hu1 les
pays sous- developpes, cet-
te logique ne se reallse
que lentement et de maniere
imparfaite. En effet, si
1'impact venu des pays ca-
pitalistes a eu pour effet
d'atteindre et progressi-
vement de détruire les
structures antérieures, il
n'y a pas eu de différence
a cet égard entre pays qu1,
a partir de la, sont passes
au capitalisme et au déve-
loppement et les autres. Si
1 'effet destructeur fut
commun a toutes les forma-
tions économiques et socia-
les ayant connu le capita-
lisme, nous devons consta-
ter que le degré et 1'in-
tensité de destruction ne
furent pas les memes. Ainsi
la différence provient du
fait que les uns se sont
restructurés sur une base
capitaliste et de dévelop-
pement économique, alors
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que les autres se sont re-
structurés d'une autre ma-
niere.

I1 importe dans ces condi-
tions de souligner deux
constatations importantes :

e Certaines formations éco-
nomiques et sociales étai-
ent incapables d'accoucher
dLldeveloppcmcntcapltalis-
te sans intervention exté-
rieure. C'estce qui a fait
dire a Marx a propos dc
l1'occupation de 1'Inde par
1'Angleterrc "que celle-ci
a unedouble mission a rem-
plir en Inde, 1'une des-
tructrice, 1'autre régéné-
ratrice, 1'annihilation de
la vieille société asiati-
que et la pose des fonde-
ments de la socicété occi-
dentale en Asie" (11).

e L'intervention extérieu-
re n'a pas cu d'effet en
profondeur sur les struc-
tures internes des pays de-
venus parla suite sous-dé -
veloppés. Ni ladestruction
ni la regcneratlon n'ont
etenwneeSJusqu a leur ter-
me. Le mode de production
qui assurc la transition
vers la domination capita-
liste est un mode de pro-
duction nouvcau, irréducti-
ble aumode antérieur comme
au mode a venir. C'est ce
qu'exprime Rosa Luxembourg
lorsqu'elle montre comment
le capital anglaisen Eqgyp-
te et le capital allemand
en Turquie utilisent le

systemedespothueen place
a lafois comme moyen d'ob-

tenir lamain-d'oeuvre (par
le travail forcé) et comme
moyen de pressurer la popu-
lation paysanne.

= SUR LEPLAN POLITIQUE,

La pénétration étrangere a

suscité partout une réac-
tion de refus et des ten-
tatives derésistance. Mais
ces tentatives furent pour
la plupart limitées, sou-
vent tardives. Tel ¢tait le
cas deMutso Hito au Japon,
de Mohamed Ali cn Egypte,
d'Ibrahim Pacha en Syrie,
de Bay Ahmed en Tunisie et
dans unec certainc mesure,
de la faible tentative de
Hassan ler au Maroc (qui
s'est traduite par quelques
petites réformes : assai-
nissement financier, refor-
me de l'armée, effort de
centralisation, création
d'usine d'armement -1la Ma-

kina de Fés - restructura-
tion limitée de 1'appareil
d'Ctat).

Mais de toutes ces tentati-
ves, seule la japonaise a
réussi, ce fait s'explique
et nous analysons 1l'ampleur
et la vigueur de cette ré-
action. Le nouveau pouvoir
dc 1'ére Mchji ne s'est pas
réfugié dans le comporte-
ment traditlionnel de xéno-

phobie comme 1'a fait la
Chine par exemple (mouve-
ment des Boxers), mals il

a entrepris une action en
profondeur et dans tous les
domaines, aussi bien mili-
taire que, surtout, écono-
mique et social, par 1 a
mise en place des structu-
res d'accueil du capitalis-
me, Cette action s'est ins-
pirée d'une vaste vision
historique qui a saisi le
sens de la nouvelle réali-
té internationale de 1'épo-
que. Cela explique le role
joué par 1'Etat pour com-
penser cette déficience ou,
plutaot, cette absence d'une
classe bourgeoise de type
occidental. Le Japon a eu
une reéaction radicale et
totale, chose qui a fait
défaut aussi bien a 1'expe-
rience de Mohamed Ali (la



plus spectaculaire) qu'aux
autres. L'absence de clas-
ses dynamiques. capables de
provoquer le changement et
de servir de support a la
superstructure a privé cet-
te expérience d'un soutien
efficace et 1'a condamnce a
1'¢échec.

Les hommes qui ont tenté ce
type d'expérience n'ont pas
compris, a la différence
des dirigeants japonais,
qu'ils devaient assurer le
fonctionnement, non scule-
ment des taches politiques
comme le faisaient les pou-
voirs politiquesen [urope,
mais aussi de compenser 1la
carence ou méme 1'absence
d 'une classe dynamiquc.
Leur réaction fut de courte
durée car clle ¢tait le
fait d'une superstructure
sans assise sociale.

Au Haroc, le takhzen a ten-
té de réagir a 1'agression
capitaliste, mais cectte
rcaction est restée tres
en-dega de ce que nécessi-
taient les circonstances,
Face a 1'offensive capita-
liste dGlrangere, le pou-
voir marocain de 1'¢poque
s'est  barricadé¢ derricre
des mesures d'inspiration
traditionnelle, consistant
a vouloir limiter 1'influ-
ence ¢trangere par des
moyens  qui ont Tait leur
temps. Il n'a pas saisi la
nature de 1'évolution qui
s'cst opérée a  travers le
monde, ni les nouveclles
données de la réalité inter-
nationale de 1'époque. Tl
évalua le rapport dec force
selon les normes d'un régi-
me rest¢ largement plongé
dans les pratiques médiéva-
les opposant a la "croisa-
de" du christianisme, la
guerre sainte de l'Islam.
Mcme 1'occupation de 1'Al-
gérie et la défaite d'Tsly
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n'ont pas servi de sonnctte
d'alarme, c'est dire a quel
point les structures inter-
ncs du pays étaient imper-
méables aux changements.

Plus grave encore, ces
structures allerent cengen-
drer, des leur contact avec
le capitalisme, des rcéac -
tions négatives. C'est ain-
si que certaines couches se
sont oricnlées dés ledé-
part vers les activités
nouvelles lides aux forces
cxternes, tels les "fco-
daux" qui servirent de re-
lai a la domination étran-
gere ens'alliant 3 la puis-
sance colonisatrice (voire
méme cn préparant son ave-
nement), ou les marcha nds
qui s'intéresserenta 1'im-
portation ¢t a la revente
des  produits industriels
importés et a des activités
financicres lides (dévelop-
pement Important de 1'usu-
re). C'¢tait 1a le contraire
d'une réaction positive :
au licu de mettre en place
un capitalisme national ct
de  l'orienter wvers 1'in-
dustric, ils ont facilite
la pénétration  du capita-
lisme ¢tranger en se li-
mitant a des activités an-
nexes en adoptant une at-
titude parasitaire.

L'existence d'une classe
marchande et d'un capita-
lisme commercial relative-
ment actif furent des fac-
teurs négatifs puisque leur
comportement g3 facilité
1'action du capitalisme ¢-
tranger donc 1'évolution
vers le sous-développement .
C'est ce que 1'artisan de
la colonisation au Haroc,
le Haréchal Lyautey a bien
compris et a exprimé en ces
termes : "Au lieu de dis-
soudre les anciens cadres
dirigcants - dit-il - s'en
servir. Gouverner avec le

mandarin et non contre le
mandarin. Partir de ceci,
qu'étant ct destinés i ne
Jamais €tre qu'une minori-
t¢, nousne pouvons préten-
drc nous substituer, mais
tout au plus a diriger et
a controler. Doncne frois-
ser  aucune tradition, ne
changer aucune habitude,
nous dirc qu'il y a dans
toute société une classe
dirigcante, née pour diri-
ger, sans  laquelle on ne
fait rien, ct une classe 3
gouverncr. Mettre la clas-
sc dirigeante dans nos in-
Léréts"  (12).

Dés lors pour "rechercher
les sources, les mouve-
ments, les transformations,
ce que Marx appelait déja
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un processus de croissance,
il convient dec se replonger
dans une antériorité sans
frontiere” (13).

L'¢tude de ce passé obsti-
nément présent, vorace et
envahissant est une néces-
sitcé.
Qu'ecst-ce que ccla signi-
fie ?

Que nous devons adhérer da-
vantage au présent, que nous
avons nous-mémes contribué
a créer, ecn ayant cons-
cience du passé et de sa
continuation (et de son re-
vivre). Il faut que le pré-
sent soit pour nous plus
qu'un "d¢passement' du pas-
s¢, mais sa critique. "Il
faut, comme 1'a dit Gramsci,
rcjeter ce que le présent
a critiqué "intrin séque-
ment" et la partie de nous
mémes qui y correspond"
(14). Sommcs-nous capables
de le faire 7 4

Dans 1'immédiat il serait
difficile de répondre posi-
tivement. Eneffet, une ca-
ractéristique commune a tous
les pays arabes et non au
scul Maroc, c'est qu ‘ils
n'arrivent pasencore a as-
similer leur ex périence
historique, partagés entre
la nostalgie d'une époque
prestigicuse qui continue
a les ¢blouiret d'une réa-
lité actuelle qui leur é-
chappe, ilschoisissent as-
sez souvent de se rcéfugier
dans le passc.

Deux raisonsexpliquent cet
¢tat d'esprit :

® la prcépondérance du dog-

matisme thcéologique : les
tenants du "Taqlid" ont
maintenu leur hdégémo nic

culturelle sur la société,
pour eux il n'y a pas de
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voi€ royale pour acquérir
la connaissance en dehors
des senticrs battus, pour
eux "le temps a suspendu
son vol" depuis fort long-
temps.

® le besoin de se justi-
fier : (1'esprit défensif).
La pensée marocaine (comme
la penséc arabe en qenc

ral) n'a pas encore réussi
a quitter le terrain du spé-
cifique pour camper dans
celui de 1'universel. L'a-
gre531on changere nous a
réduits y la défensive dans
tous les domaines et parti-
culierement dans le domaine
culturel.lbtrepays a con-
nu une agression ¢économi -
que, militaire, politique
et cultureclle, cctte der-
niere nous a sé¢rieusement
traumatiscds parce qu'elle
a cherch¢ a ancantir notre
identité. De ce fait, nous
nous sommcs barricadés der-
riere les traditions et les
formes de pensée complete-
ment désuctes. Certes les
différentes lHahda (renais-
sance) auraient pu insuf-
fler unc dynamique nouvel -
le anotre culture et a no-
tre ClVlllSdLlOrldc maniere
generale.lllc:1(1pasrcus-
si acause enpartie de cet-
te offensive ¢trangere.

Contralrcmcnt(ll’[uropc du
XVeme, XVieme sicctes, qui
s'ouvrit sans trop de com-
plexe a la pensée et la cul-
ture gréco-romaine et arabe
parce qu'clle n'ctait pas
agressée, le  Haroc (comme
1'ensemble du Honde arabe)
connait unc situation dif-
férente caractérisée par
une offensive ¢t rangere
soutenuc par un systeme hé-
gémoniquc.

Cette rcalitcé nous a pousscs

a nous accrocher a notre
rd ~

pass¢ pour rester nous-mc-

mes, notre souci fondamen-
tal devient dansces condi -
tions, celui de sauveqarder
notre authenticité et no-
tre spécificité. La priori-
t¢ fut donc donnée a la jus-
tification qui pecut aller
parfois jusqu'al'idéalisa-
tion dupassé. Or l'histoi-
re récente nous conduit a
méditer deux faits trou-
blants :

e lc monde change a un ry-
Umm:ausoloncouruqcant que
d¢concertant, déconcertant
parce gque le processus en -
ticr conduit spontanément
a des situations que per-
sonnc n'a voulues : nc pas
suivre le rythme, c'est su-
bir 1'avencment et se faire
exclure du devenir humain,

® l'avenir d'un pays comme
le ndtre se trouve "confis-
quc'.

Ln fait, notrc grande pré-
occupation est de savoir
comment nous réappropricr
notrec devenir, comment re-
conquérir 1'initiative his-
torique et recnoucr avec la
grande histoire.

Voila qui explique ct jus-
tifie notre combat d'au-
jourd'hui. Combat qui cher-
che a nous permettrc de
maitriser notre devenir et
de ne plus "rester bloqués
dans 1'urgence du présent”
(15).

11 est bien naturel que
1'issuc de la crise actuel-
le dépende de ce combat qui
oppose ceux qui veulent
changer la situation actuel-
le et ceux qui veulent en
pcrpétuer les caractéris-
tiques essentielles . C'est
1'avenir du Haroc qui est
cn cause a travers cette
lutte ct c'est 1'issue de
cette lutte qui décidera



finalement de 1'avenir.

La question de 1l'issue est
devenue essentielle, elle
1'est pour le Haroc dans la
mesure ou il y va de son
intéret immédiat en termes
de progres, mais bien plus
encore de son existence en
tant ue communautcé natio-
nale.

Cette issue passe nécessai-
rement parune rupture avece
le passé, mais une rupture
n'est pas une rcéalité sim-
ple ; précisons surtout que
rupture nc veut nullement
dire "faire table rasc du
passé! car il n'y a pas de
temps zéro (t7) dans 1'his-
toire des peuples. Cepen-
dant lacritique de ce pas-
s¢  devient un impératif
pour un pays comme lc no-
tre. Puisque ' tel est le
but que doivent s'assigner
les partisansdu progres et
du changement dans  notre
pays, il faut convenir que
celui-ci ne peut étre at-
teint sans heurts ni af-
frontements avec les forces
de 1'inertic et de 1'immo-
bilisme. Celles-ci conti-
nueront pendant longtemps
J vanter un passé gloricux
et a pleurer sur des ancé-
tres valeureux dans le seul
but de freiner toute tenta-
tive de changement.

Par contre pour ccux qui
croient en la capacite de
notre génération a relever
le défi quel'histoire nous
a lancé, 1'age d'or n'est
pas sculement derriere nous
mais doit étre devant nous.
Le Lemps n'a pas suspen du
son vol, ni a 1'apogée Ab-
basside, ni a la splendeur
Andalouse, ni a  1'apogcée
Almohade, ct la pendule ne
s'est pasarrélée a Al Gha-
¢ali ni méme a Ibn Khal-
doun.

Al Asas n°® 27

C'est pourquoi je termine
cet article en precisant
que celui-ci s'inscrit dans
1'optique du changement car
je crois a la valeur de
ceux qui veulent changer la
société. La raison en est
que le monde change et la
société marocaine C¢galc-
ment ;3 ceux qui veulent en
arreter lc mouvement sont
donc contraints de nicr
1'¢évidence ct de cc fait
d'arréter la réflexion au
stade inachevé ou 1'ont
laissé les générations pre-
cédentes.
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